Szemantikus emlékezet és
tarolt ismeretek




Szemantikus emlékezet

A vilagrol valo tudasunk, ismereteink
tarolasat vegzo rendszer

- Szavak jelentésel
- Erzékszervi ismeretek

- Vilag mukodesével kapcsolatos altalanos
szabalyok

Pl. Mi szokott altalaban torténni, amikor
tankolunk?

Mivel foglalkozik egy ugyvivo-szakérto?
Y . ey . Ty R Ty s



 Szemantikus emlékezet: az
emberi deklarativ. memoria egyik
alapveto tipusa, melyen belul
elkulonithetunk

— személyes szemantikat (tényszer(] adatok [ xepouss VISSZAKERESES
adott szemeély multjarol, melyek nem
feltétleniil kapcsolhatok egy meghatéarozott ~—~ .~
, ( EPIZODIKUS MULTRA VALO NET
eseményhez) S )\ _ pasans f i
I
— altalanos szemantikat (a targyak |\/ SZEMANTIKUS \H//JELENTUDASA\\% KIMENET
hasznalataval, a szavak jelentésével, g T . S
fogalmakkal és kategoriakkal kapcsolatos
ismeretek). A szemantikus emlékezet BEMENET

tudasunk alapja, ami konnyen és
gyorsan hozzaférheto.


http://hu.wikipedia.org/w/index.php?title=Deklarat%C3%ADv_mem%C3%B3ria&action=edit&redlink=1

Epizodikus és szemantikus emlékezet
osszehasonlitasa (Tulving & Markovitsch, 1998)

Epizodikus Szemantikus

Emlékezeés Tudas
Multra iranyul Jelenre iranyul
Autonoetikus tudatossag Noetikus tudatossag
Tartalmaz szemantikus tudast Nem tartalmaz emlékezést

Fejlodésileg késobb Fejlodésileg hamarabb
Sebezhetdbb (sértlilések, kor) Kevésbé sebezhetd
Nagy mértékben fligg a frontalis Kisebb mértékben fligg a frontalis
lebeny muikodésétol lebeny mikodésétol
Humanspecifikus Nem csak az emberre jellemzé
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Egyszeru fogalmak tarolasa

« Loftus & Suppes (1972)
Kisérletukben a kategorianev es a
sz0 kezdoObetlje volt a hivoinger,
ami alapjan szavakat kellett

mondani a ksz-eknek.

Eredmeény: kategoria - kezddbetl
(pl. gyumolcs, m) = gyorsabb
valaszok, mint forditva.

* A szemantikus emlekezet nagyon jol
strukturalt!



Collins és Quillian (1969)

Hierarchikus haldézati modell

SzE hierarchikus hal6zatok rendszere;

- A f6 fogalmakat (pl. allat, madar, kanari) csomopontok
jelzik, amelyekhez tulajdonsagok/vonasok tarsulnak (pl.
szarnya van, sarga).

- Alapelve: a tulajdonsagokat a hierarchia leheto
legmagasabb szintjehez kell kotni, igy csak a leheto
legkevesebb informaciot kell tarolnunk. Vagyis a SzE-n
beluli szervezeés a kognitiv gazdasagossag elvet koveti.

» Kovetkeztetési folyamatot hasznalunk a SzE esetében: ahogy
hierarchikusan egyre tavolabb kerul egymastdl a fogalom és a

tulajdonsag, egyre tovabb tart eldonteni egy-egy allitas
helyességét (kisérlet).
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Tipikussagi hatas

Egy kategoria
mintapéldanyai sorba
allithatoak aszerint,
hogy mennyire
ertékelik Oket
tipikusnak az
emberek.




Collins és Loftus (19795)

Terjedo aktivacio elmelet: a szemantikus-haldelmélet egy
atdolgozott valtozata.

A modell egy kevésbé szigoruan strukturalt haldzatot
feltételez, azaz a szemantikus csomopontok
hierarchikus kapcsoldodasa kevésbé kotott.

Szemantikus tavolsag: arra utal, hogy a szorosan
kapcsolodo fogalmak egymashoz kozel helyezkednek el
a halozatban, és ez a tavolsag hatarozza meg, hogy
milyen gyorsan tud tovabbterjedni az aktivacio az egyik
csomopontrol a masikra. Ez a modell sokkal
rugalmasabb és nagyobb adatbazist feltételez, a
kapcsolatok szama a halézatokon belul is
szerteagazobb, és magaba foglaljak a ,van neki”,
,2judom”, ,nem tudom”, ,az”, ,nem az” tipusu
kapcsolatokat is.




cradle

animal

mammal

peacock
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Uj fogalmak elsajatitasa

. Az esetek tobbségében kevés Bamett & Cecl (2002)
hasznosul az altalanosabb * haaz alabbi szempontok _
szinten tanultakbdl. a transzfer barmelyikében kllonbozik az eredeti

akkor a leghatékonyabb, ha az tanulasi h?lyz?t,es,az Iy Inslizsis
» _y akkor kevésbé ervényesul a tanultak
uj helyzet nagymértekben

; , o altalanositasa vagy atvitele az uj
hasonlit az eredeti tanulasi

helyzetre:
helyzetre. — targykér

— fizikai kontextus (tanulasi kornyezet)
— id6i kontextus (hosszu késleltetés az

» Nitsch: azzal tudjuk leginkabb

segiteni az ujonnan eredeti tanulasi helyzet és az U
megszerzett tudas kdzott)
generalizalédasat, ha mar a — funkcionalis kontextus (a tanultakat
tanulas soran is tobb mas ceélra hasznalnank)
kilonbozé kontextusban — szocialis kontextus (egyéni, ill. tarsas
talalkozunk az uj fogalommal. helyze.t), . .

— modalitas (pl. vizualis vagy auditoros

infok)

Pl. autdovezetés szimulatorral



Bartlett (1932)

a séma egy 6sszefluggd
ismerethalmaz a vilagrol, biz.
esemenyekrél, emberekral
vagy cselekvésrdol. A mar
meglévo, sémakba rendezett
iIsmeretek nagymertékben
befolyasoljak azt is, hogy mire
emlékszunk.

Allandéan hasznaljuk
sematikus tudasunkat, ez segit
megertenunk szinte mindent,
amit latunk és hallunk.
Kiszamithatobba teszi az
eletet. Enélkul nehéz lenne pl.
szoveget megerteni.

Az eljaras eleg egyszert. EIOszor is
csoportositjuk az elemeket. Persze lehet, hogy
csak eqy kupac lesz, attol figgben, hogy
mennyi a tennivalo. Ha mashova kell menniink
elintezni a dolgot, mert neklink nincsenek meg
hozza az eszkOzeink, akkor ez lesz a

kovetkez0 lepés. Ha nem, akkor viszont maris
elég jol allunk. Fontos, hogy ne vigylik tulzasba
a dolgot. Inkabb tul kevés, mint tul sok
dologgal probalkozzunk egyszerre. Bar rovid
tavon ez nem tinik fontosnak, konnyen baj
lehet beldle, ha nem igy tesziink.




Schank es Abelson (1977)

« Keret: olyan séma, amely
targyakkal és azok jellemzoivel
kapcsolatos informaciokat
tartalmaz. A vilag valamely
részletét irja le (pl. épuletek), és
reszben kotott strukturalis
informaciokat (pl. van fala az
épuletnek), részben pedig ,ures
ertékeket” tartalmaznak a
valtoztathato infok szamara (pl.
milyen anyagbdl épitették).

* Forgatékonyv: olyan
séma, amely egy hétkoznapi
helyzetben (pl. egy éttermi
|latogatas) eléforduld
esemenyek jellegzetes
sorrendjét tartalmazza.



Hibak és torzitasok

Wiley (2005) « Bartlett (1932) — A szellemek
: : cer haboruja c. észak-amerikai indian
Konzisztencia torzitas: a népmese. A felidézésben eléforduld
semak befolyasoljak, szisztematikus hibak és torzitasok
hogy mire fogunk azt mutatjak, hogy a ksz-eket sajat
emlékezni, ha sematikus ismereteik befolyasoltak a

felidézés soran.

ellentmondasos infokkal
talalkozunk. A sajatunkra
jobban emlékszunk, mint
az ellentmondokra.




Q’ Zﬁ

A sémaelmeletek korlatai

nem elég pontosak (mire és
hogyan is hatnak?)

nem hatarozzak meg, hogy
pontosan milyen esetekben
hatnak

emlékezeti reprezentacioink
gazdagabbak és
osszetettebbek annal, mint
ahogyan ez a sémaelm.
alapjan tinhet

nem magyaraz meg sok
eléhivasi hibat




